CENTRALE UNICA DI COMMITTENZA
!}3 - Ente capofila
i COMUNE DI FANO

Provincia di Pesaro e Urbino

PROCEDURA TELEMATICA APERTA PER L'APPALTO DEI LAVORI DI
RISANAMENTO CONSERVATIVO DELLO STADIO MANCINI, PRIMO
STRALCIO - 2°LOTTO DEL COMUNE DI FANO. CUP E35D19000050004 - CIG
N. 8394267045 —- NUMERO GARA 7842257.
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Verbaledigara n.1 -
Commissione giudicatrice -Apertura offerte tecniche

L’anno duemilaventi (2020) questo giorno uno (1) del mese di settembre alle
ore 10:22 presso 1'Ufficio Appalti e Contratti sito nella Residenza Municipale di
Fano, cosi come previsto dall'art. 19 del disciplinare di gara, si riunisce in
seduta pubblica, attivata anche tramite la piattaforma telematica, la
Commissione giudicatrice istituita con determinazione n. 1599 del 1 settembre
2020 del Responsabile P.O. della CUC; successiva alla scadenza del bando, per
I"apertura del plico virtuale B Offerta tecnica, per verificare la presenza e la
conformita dei documenti in esso prodott1 per la procedura 1n oggetto, cosi
composta:

- Arch. Adriano Giangolini - Dirigente del Settore Urbanistica del Comune di |
Fano - Presidente,

- Geom. Bruno Agostinelli, - Funzionario tecmco del Settore Lavori Pubblici del
Comune di Fano -Componente;

- P. Ind. Tedizio Zacchilli — Funzionario tecnico del Settore Lavori Pubblici del
Comune di Fano-Componente.

Assume le funzioni di segretario verbalizzante il dott. Francesco Perugini,
Funzionario dell’Ufficio Appalti e Contratti del Comune di Fano.

Premesso che:

- che con determinazione n. 1445 del 5 agosto 2020 di approvazione degli atti di
gara del Responsabile P.O. della CUC, in conformita alla determinazione a
contrattare del Dirigente del Settore LL.PP. del Comune di Fano n. 1443 del 4
agosto 2020, veniva avviata la procedura aperta da aggiudicarsi secondo il
criterio dell’offerta economicamente pill vantaggiosa, ai sensi dell'art. 60, 95
comma 2, del D.Igs. 18 aprile 2016, n. 50, si approvava lo schema di bando e
disciplinare di gara contenente i criteri di valutazione delle offerte e la
modulistica di gara;

- in relazione alla gara in oggetto, ai sensi dell'art. 19 del disciplinare di gara, la
Stazione Appaltante si & avvalsa della facolta di cui al combinato disposto
dell'art.1 comma 3 della Legge n. 55 del 14/06/2019 e art. 133, comma 8, del
D.Lgs: n. 50/2016 e ss.mm.ii. che consente di esaminare le offerte prima




dell'idoneita dei concorrenti;

Non ¢ presente il pubblico.

Tutto cio premesso e considerato

La Commissione giudicatrice, assistita dal Responsabile della CUC, constata e fa
constatare che entro la scadenza dei termini stabiliti per la presentazione delle
offerte, risultano acquisite al sistema informatico della piattaforma telematica n.

4 plichi virtuali, inviati dai seguenti operatori economici:

N ! i
Sy Data di Codice fiscale / ¢ /
Erotocoll o Partita IVA Ragione Sociale
IOLI IMPIANTI SRL UNIPERSONALE —
10702241000 | ADOGRUPPO
1| 122302 ii/ gg’ 2020 115651420540 | COSMOS CONSALVI S.R.L.- MANDANTE
METALSYSTEM SOCIETA' A RESPONSABILITA'
06987391007 | | [\ ITATA — MANDANTE
02252540410 | RICCARDI COSTRUZIONI SRL — CAPOGRUPPO
2 [122775 ﬁ/ gg/ 2020 1476820434 | ARTIGIANA ELETTRIKA SRL — MANDANTE
01005880412 | SEA Infissi Srl - MANDANTE
01881970675 | CESARINI CARPENTERIE METALLICHE SRL -
CAPOGRUPPO
. |28/08/2020
3 (st 2200
: 02082930427 | WAY TECHNOLOGICAL SYSTEMS SRL. -
MANDANTE
4 123214 %g/ 83’ 2020 | 41685300400 | CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC. COOP.

I componenti della Commissione visto l'elenco dei concorrenti alla procedura,
sopra riportato, dichiarano di non avere alcun rapporto di parentela e/o affinita
con le societa indicate nella tabella precedente, né di avere con quest'ultimi alcun
tipo di rapporto o interesse professionale potenzialmente contrastante con le
finalita della procedura di gara espletata e di non trovarsi in una situazione di
conflitto di interesse, come definita dall'art.42 del D.lgs. n. 50/2016.

La Commissione procede: :

- all’apertura delle buste virtuali contenenti- le offerte tecniche. presentate dai
predetti concorrenti; :

- alla verifica della conformita della documentazione tecnica presentata rispetto a
quanto prescritto dal disciplinare di gara, fermo restando che l'esame
approfondito di detta documentazione verra effettuato in sede di valutazione
delle offerte stesse e pertanto durante i lavori che la Commissione giudicatrice
svolgera in una o piu successive sedute riservate.

TLa Commissione pertanto, procede all'apertura del plico virtuale busta "B
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Offerta tecnica" ed effettua il download dei rispettivi documenti, previsti
all'art.16 del disciplinare di gara, nell'ordine di seguito specificato, dando atto di
quanto segue: '

1) RTL IOLI IMPIANTI SRL UNIPERSONALE (Capogruppo) / Cosmos
Consalvi S.r.l. e Metalsystem S.r.l. (Mandanti)

Il contenuto della busta B ¢ formalmente completo e conforme -a quanto
richiesto dal disciplinare e pertanto il concorrente € ammesso.

2) R.T.I. RICCARDI COSTRUZIONI SRL (Capogruppo) / Artigiana Elettrika
S.r.l. e Sea Infissi S.r.l. (Mandanti)

Il contenuto della busta B & formalmente completo e conforme a quanto
richiesto dal disciplinare di gara e pertanto il concorrente € ammesso.

3) R.T.I. CESARINI CARPENTERIE METALLICHE SRL (Capogruppo) / Way
Technological Systems S.r.l. (Mandante)

Il contenuto della busta B & formalmente completo e conforme a quanto
richiesto dal disciplinare di gara e pertanto il concorrente ¢ ammesso.

4) CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC. COOP.

Il contenuto della busta "B- Offerta tecnica" & formalmente completo e
conforme a quanto richiesto dal disciplinare di gara e pertanto il concorrente ¢
ammesso.

La Commissione decide di ammettere tutti i n. 4 concorrenti al prosieguo delle
operazioni di gara.

La Commissione giudicatrice alle ore 10,34 dichiara chiusa la seduta.

La Commissione prosegue, in seduta riservata, alla valutazione dell'offerta
tecnica presentata dai concorrenti ammessi, secondo 1’ordine di collocamento
sulla piattaforma telematica, per l'attribuzione del punteggio per un massimo di
punti 80, sulla base dei seguenti indicatori, stabiliti negli atti di gara:

A. Sviluppo e svolgimento dei lavori PUNTI max 48

A 1 - Modalita organizzative di cantiere in relazione alle aree adiacenti, alla permanenza
dell’utenza sportiva e alla permanenza delle condizioni di svolgimento di campionato di
Lega Pro e accorgimenti mirati all’incremento della sicurezza nelle fasi esecutive, nel| PUNTI max 25
rispetto e applicazione dei criteri ambientali minimi approvati con DECRETO 11 ottobre
2017.

A2- 'G.estl_one delle terre e rocce da scavo e del materiale inerte proveniente da PUNTI max 13
demolizioni. :

A 3 - Descrizione dell’organico che I'impresa intende impegnare per I’esecuzione dei
lavori, in termini di quantita, qualificazione, attestazioni di aggiornamento professionale e PUNTI max 10
stabilita dei rapporti contrattuali, formazione attinente la gestione del cantiere.

B. Migliorie progettuali proposte per ’esecuzione dei lavori PUNTI max 32




B.1 — Miglioria durata della disponibilita della tribuna ospiti Menodi2 mesi | 0 | PUNTI max 12
2 mesi 4
4 mesi 8
6 mesi 12
B.2 - Migllorla d_.ellla qualita tecnica e funzionale dell’impianto di illuminazione esistente PUNTI max 20
dello stadio Mancini. T
C. - Offerta economica PUNTI max 20
C.1 - Ribasso percentugle offerto per I’esecuzione dei lavori. PUNTI max 15
C.2 — Riduzione tempo esecuzione lavori. PUNTI max 5
TOTALE PUNTI : PUNTI max 100

Metodo di attribuzione del coefficiente per il calcolo del punteggio dell’offerta tecnica:

A ciascuno degli elementi qualitativi, cui & assegnato un punteggio discrezionale nella tabella di
cui sopra, ogni componente della Commissione giudicatrice attribuisce un coefficiente
discrezionale variabile da 0 (zero) a 1 (uno) sulla base del proprio esclusivo e insindacabile
giudizio, in relazione anche ai singoli elementi dell’offerta tecnica innanzi specificati, graduata
sulla seguente scala di giudizio:

Giudizio Valutazione Descrizione

sintetico coefficiente
Ottimo 1,00 L'elemento oggetto di valutazione ¢ trattato in misura

pienamente esauriente dal punto di vista tecnico e
funzionale. La soluzione risponde pienamente a quanto
richiesto. ) '

Buono 0,75 L'elemento oggetto di valutazione ¢ trattato in misura
esauriente dal punto di vista tecnico e funzionale. La
soluzione risponde in maniera soddisfacente a quanto
richiesto. :

Sufficiente 0,50 L'elemento oggetto di valutazione ¢ trattato in misura
appena esauriente dal punto di vista tecnico e funzionale. La
.soluzione risponde in maniera appena sufficiente a quanto
richiesto.

Scarso 0,25 L'elemento oggetto di valutazione ¢ trattato in misura non
esauriente dal punto di vista tecnico e funzionale. La
soluzione risponde in maniera non soddisfacente a quanto

richiesto.
Assolutamente 0,00 L'elemento oggetto di valutazione non ¢ offerto o non ¢ stato
inadeguato trattato o la soluzione proposta risponde in maniera

assolutamente non adeguata a quanto richiesto.

La Commissione calcola la media aritmetica dei coefficienti attribuiti dai singoli componenti
all’offerta in relazione al singolo criterio in esame, al fine di ottenere il coefficiente medio da
applicare al medesimo. Il punteggio sara ottenuto moltiplicando la media definitiva per il
corrispondente valore massimo di punteggio attribuibile.

Relativamente agli elementi cui & assegnato un punteggio tabellare (criterio B.1) il punteggio ¢
calcolato come indicato al punto 18.1 nella tabella criteri di valutazione dell’offerta.

Riparametrazione: Nel caso in cui non vi sia alcuna offerta che ottenga il punteggio massimo
previsto (80 punti) , al fine di ristabilire l'equilibrio dei vari elementi di valutazione, la
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Commissione di gara effettuera la riparametrazione, assegnando al concorrente con il punteggio
pit alto il punteggio massimo di 80 punti e agli altri concorrenti un punteggio proporzionale.
Pertanto qualora uno o pill concorrenti abbiano gia raggiunto il punteggio massimo assegnabile
all’offerta tecnica, non si procedera alla suddetta procedura di riparametrazione e pertanto il
“punteggio tecnico preliminare” sara quindi da intendersi quale “punteggio tecnico definitivo”.

Soglia minima di sbarramento dell’offerta tecnica

. Ai sensi dell’art. 95, co. 8 del D.Lgs. n. 50/2016 & prevista una soglia minima di sbarramento pari

a 50 punti per il punteggio tecnico complessivo (da applicare prima della riparametrazione del
punteggio tecnico complessivo ). Il concorrente sara escluso dalla gara nel caso in cui consegua
un punteggio inferiore alla predetta soglia.

La Commissione di gara prosegue con la lettura dei progetti presentati dai
concorrenti ammessi, secondo I’ordine di acquisizione della piattaforma
telematica, ed attribuisce i seguenti punteggi:

Componenti Offerta tecnica p.80 Totale punti
Commissione offerta tecnica
~ 5 g - VTR = . = < ~ sogliadi
A) Sviluppo e svolgimento dei lavori p. 48 ?7 Migliorie prcge'ftuall proposte per I’esecuzione dei lavori p. sbarramento 50
A.1 Modalita organizzative di A2 Gestionedelle terree | A3 Descrizione dell’'organico che  |B.1 Miglioria durata della B.2 Miglioria della qualita tecnica e punti
cantiere in relazione alle aree rocce da scavo e del I'impresa intende impegnare per disponibilita della tribuna ospiti— | funzionale dell'impianto di
adiacenti, alla permanenza materiale inerte I'esecuzione dei lavori, in termini di |meno di 2 mesi 0 punti; 2 mesi 4 illuminazione esistente dello stadio
dell’'utenza sportiva e alla proveniente da quantita, qualificazione, punti; 4 mesi 8 punti; 6 mesi 12 Mancini.
permanenza delle condizionidi | demolizioni. attestazioni di aggiornamento punti;
svolgimento di campionato di professionale e stabilita dei
Lega Pro e accorgimenti mirati rapporti contrattuali, formazione
allincremento della sicurezza attinente la gestione del cantiere.
nelle fasi esecutive, nel rispetto e
applicazione dei criteri ambientali
minimi approvati con DECRETO
11 ottobre 2017
Punteggio massimo
80 25 13 10 12 20
1) IOLI IMPIANTI SRL Compaonente 1 Coeff. Coeff. Coeff. Punti Coeff.
UNIPERSONALE 0,5 0,5 0,25 8 1
(CAPOGRUPPO) con
Cosmos Consalvi S.r.l. Componente 2 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
(MANDANTE) con 0,5 0,5 0,5 2l
METALSYSTEM S.r.l.
(MANDANTE) Componente Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
3 0,5 0,5 0,25 1
Media Media Media Media
0,50 0,50 0,333 1,00
Punti Punti Punti Punti Punti
50,330

12,500 " 6,500 3,330 8,000

La Commissione giudicatrice alle ore 13,48 sospende la seduta riservata
rinviando a successiva seduta riservata la valutazione delle restanti offerte.

Del che si redige il presente VerbaIW%o, approvato e sottoscritto .
RIAA s
Dott. Arch- Adriano Giangolini L L/@——Q\ :
N SOl
e
Dott. Francesco Perugini %aﬂ/m
PR T,

Geom. Bruno Agostinelli

P.1. Tedizio Zacchilli
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Verbale digara n. 2 - Seduta della Commissione giudicatrice

L’anno duemilaventi (2020) questo giorno due (2) del mese di settembre, alle
ore 11:00, nella stessa composizione di cui al precedente verbale, si € riunita in
seduta riservata, presso 1'Ufficio Appalti e Contratti, la Commissione

concorrenti, come riportato nella tabella sottostante:

progetti dei seguenti -

Componenti Offerta tecnica p.80 Totale punti
Commissione offerta tecnica
- = . - P > . = B sogliadi
A) Sviluppo e svolgimento dei lavori p. 48 E)—Mlghone progettuali proposte per I’esecuzione dei lavori p. Barramento 50
A.1 Modalita organizzative [A.2 Gestionedelle A.3 Descrizione B.1 Miglioriaduratadella B.2 Miglioriadellaqualita punti
di cantiere in relazione alle |terre e rocce dascavo |dell’organico che I'impresa |disponibilitadellatribuna tecnica e funzionale
aree adiacenti, alla edel materialeinerte |intendeimpegnare per ospiti—meno di 2 mesi 0 dell’impianto diilluminazione
permanenzadell’utenza provenienteda |'esecuzionedeilavori, in punti; 2 mesi 4 punti; 4 mesi |esistente dello stadio Mancini.
sportiva ealla permanenza |demolizioni. termini di quantita, - 8 punti; 6 mesi 12 punti;
delle condizioni di qualificazione, attestazioni
svolgimento di di aggiornamento
campionato diLegaProe professionale e stabilita dei
accorgimenti mirati rapporti contrattuali,
all'incremento della formazione attinente la
sicurezza nelle fasi gestionedel cantiere.
esecutive, nel rispetto e
] k applicazionedei criteri
- Punteggio massimo alr"npbientali minimi
80 25 13 10 12 20
2)RICCARDI Componente 1 Coeff. Coeff. Coeff. Punti Coeff.
COSTRUZIONI SRL Via
VOLPINI NR.15, Zona 075 2 0,75 &% 4
Industriale Bellocchi, PU, fcomponente2 Coeff, Coeff. Coeff. Coeff.
Italia P.Iva: 02252540410
PEC: o, Lo ) 1 1 0,75 1
riccardicostruzioni@pec.it 2 Coct
(CAPOGRUPPO) con omponente 3 Coeff. Coeff. Coeff. oeff.
Artigiana Elettrika S.r.L
0,75 51 0,75 1
(MANDANTE) con SEA
Infissi S.r.l. (MANDANTE) Media Media Media Media
0,833 1,000 0,750 1,000
Punti Punti Punti Punti Punti
20,825 13,000 7,500 12,000 20,000(73,325

La Commissione giudicatrice chiude alle ore 14:00 chiude la seduta riservata.

Del che si redige il presente verbalejch Vi77
Dott. Arch- Adriano Giangolini ﬁ(\j"(

Geom. Bruno Agostinelli

P.I. Tedizio Zacchilli

Dott. Francesco Perugini.
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Verbale di gara n. 3 - Seduta della Commissione giudicatrice

L’anno duemilaventi (2020) questo giorno tre (3) del mese di settembre, alle
ore 9:30, nella stessa composizione di cui al precedente verbale, si € riunita in
seduta riservata, presso 1’Ufficio Appalti e Contratti, la Commissione
progetti dei seguenti

giudicatrice per proseguire nella valutazione dei

concorrenti, come riportato nella tabella sottostante:

Componenti Offerta tecnica p.80 Totale punti
Commissione offerta tecnica
= = = = VTR = 7 - A : sogliadi
A)Swlgppoesvclglmento dei lavorip.48 ElegllO(le progettuali proposte per I'esecuzione dei lavori p. BABERto50
A.1 Modalita organizzative |A.2 Gestione delle A.3 Descrizione B.1 Miglioria duratadella B.2 Miglioriadellaqualita pung
di cantierein relazione alle |terre e roccedascavo |dell’organico chel'impresa |disponibilita dellatribuna tecnica e funzionale
aree adiacent], alla edel materialeinerte |intendeimpegnare per ospiti—meno di 2 mesi 0 dell’impianto diilluminazione
permanenzadell’utenza provenienteda I’esecuzione dei lavori, in punti; 2 mesi 4 punti; 4 mesi |esistente dello stadio Mancini.
sportiva e allapermanenza |demolizioni. termini di quantita, 8 punti; 6 mesi 12 punti;
delle condizioni di qualificazione, attestazioni
svolgimento di diaggiornamento
campionato di LegaProe professionale e stabilita dei
accorgimenti mirati rapporti contrattuali,
all'incremento della formazione attinente la
\ sicurezza nelle fasi gestione del cantiere.
esecutive, nel rispetto e
Puntessl A applicazionedei criteri
Unteggiomassimo ambientali minimi
80 25 13 10 12 20
3)CESARINI Commnmisario 1 Coeff. Coeff. Coeff. Punti Coeff.
CARPENTERIE
0,5 0,75 il 12 0,75
METALLICHE SRL ! 4
P.Iva: 01881970675 pec: |Commissario 2 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
cesarinicarpenteriesri@leg
almailit (CAPOGRUPPO) 0,5 0,75 1 0,75
con Way Technological —
Systems S.r.L. Commissario 3 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
(MANDANTE) o5 0TS T 075
Media Media Media Media
0,5 0,75 1 0,75
Punti Punti Punti Punti Punti
12,500 9,750 10,000 12,000 15,000(59,250
4) CONSORZIO Commissariol Coeff. Coeff. Coeff. Punti Coeff.
ARTIGIANI
1 0,75 1 12 0,5
ROMAGNOLO SOC. :
COOP. Via Caduti di Commissario 2 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
Marzabotto, 47, Rimini,
RN, Italia P.lva: ik 0,75 1 0,25
5 .
91685300400 pec:y Commissario 3 Coeft. Coeff. Coef. Coeff.
gare.car@cert.cna.it
0,75 0,75 4! 0,5
Media Media Media Media
0,916 0,750 1,000 0,416
Punti Punti Punti Punti Punti
= G
22,90 9,750 10,000] 12,000 8,320/62,970
’ S 3




La Commissione rileva che tutte le offerte tecniche hanno superato la soglia
minima di sbarramento pari a punti 50, prevista dal disciplinare di gara ‘

La Commissione alle ore 14 10 termina la seduta riservata.

Del che si redige il presente verWletto, approvato e sottoscritto .
Dott. Arch- Adriano Giangolini / Y / )7 \

7 R R \ / ,.)
Geom. Bruno Agostinelli ; J

, . T W
BT Tedizio Zacehilli e .

Dott. Francesco Perugini %é\ S
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Verbale di gara n. 4 -
Commissione giudicatrice -Apertura offerte economiche

L’anno duemilaventi (2020) questo giorno (9) del mese di settembre alle ore
10:53 presso I'Ufficio Appalti e Contratti sito nella Residenza Municipale di
Fano, cosi come previsto dall'art. 19 del disciplinare di gara, si riunisce in
seduta attivata anche tramite la piattaforma telematica, la Commissione
giudicatrice istituita con determinazione n. 1599 del 1 settembre 2020 del
Responsabile della CUC, per la registrazione al sistema dei punteggi/coefficienti
assegnati alle offerte tecniche ammesse e per 1’apertura delle offerte economiche,
cosi composta:

- Arch. Adriano Giangolini - Dirigente del Settore Urbanistica del Comune di
Fano - Presidente; “

- Geom. Bruno Agostinelli, - Funzionario tecnico del Settore Lavori Pubblici del
Comune di Fano -Componente,

- P. Ind. Tedizio Zacchilli — Funzionario tecnico del Settore Lavori Pubblici del
Comune di Fano-Componente.

Assume le funzioni di segretario verbalizzante il dott. Francesco Perugini,
Funzionario dell’Ufficio Appalti e Contratti del Comune di Fano.

La presente seduta & stata resa nota mediante pubblicazione di apposito avviso
sulla piattaforma telematica nel quale si & comunicato ai concorrenti che stante
l'attuale contesto emergenziale al' fine di assicurare la massima sicurezza
sanitaria evitando contatti ed assembramenti tra persone fisiche, e considerato
che la procedura di gara si svolge in modalita telematica, tramite una
piattaforma che garantisce lintegritd e l'intangibilitd dei documenti presentati
dagli operatori offerenti e la completa tracciabilita delle operazioni di gara, 1
concorrenti potranno monitorare l'andamento e le fasi della procedura stessa
tramite la piattaforma.

La Commissione di gara procede alla registrazione a sistema dei punteggi
assegnati alle offerte tecniche delle n. 4 ditte ammesse, in conformita alle
valutazioni effettuate nelle apposite sedute riservate di cui ai precedenti verbali,
come segue:

Ay =




2)RICCARDI Commissario 1 Coeff. Coeff. Coeff. Punti Coeff.
COSTRUZIONI SRL Via 0,75 1 0,75 12 1
VOLPINI NR.15, Zona
Industriale Bellocchi, PU, | Commissario2 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
Italia P.Iva: 02252540410 1 1 0,75 ) 1
pec: —
riccardicostruzioni@pec.it Commissario 3 Coeff. Coeff, Coeff. Coeff,
(CAPOGRUPPO) con 0,75 1 0,75 1
Artigiana Elettrika S.r.l. o - - n
(MANDANTE) con SEA Media - Media Media Media
Infissi S.r.l. (MANDANTE) 0:833 1,000 0,750 : 1,000
Punti Punti Punti Punti Punti
20,825 13,000 7,500 12,000 20,000|73,325
3)CESARINI Commissario 1 Caeff, Coeff, Coeff. Punti Coeff,
CARPENTERIE
5
METALLICHE SRL i e : 12 0%
P.Iva: 01881970675 pec: |Commissario2 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
cesarinicarpenteriesri@leg
almail.it (CAPOGRUPPO) 0,5 0,75 1 0,75
;;rsltz::?sys-l.‘-c chnological - P aos Coeff, Coef, Coeff. CaniE
(MANDANTE) 05 0,75 1 0,75
Media Media Media Media
0,5 0,75 1 0,75
Punti Punti Punti Punti Punti
12,500 9,750 10,000 12,000 15,000/59,250
4) CONSORZIO Commissario 1 Coeff. Coeff, Coeff. Punti Coeff.
ARTIGIANI
0,75 1 12 0,5
ROMAGNOLO SOC. 2
COOP. Via Caduti di Commissario 2 Coeff, Coeff, Coeff. Coeff.
Marzabotto, 47, Rimini,
RN, Italia P.Iva: 1 0,75 1 0,25
01685300400 pec: e
gare.car@cert.cna.it Commissario 3 Coeff. Coeff. Coeff. Coeff.
0,75 0,75 1 0,5
Media Media Media Media
0,916 0,750 1,000 0,416
Punti Punti Punti Punti Punti
22,900 9,750 10,000 12,000 8,320|62,970
\




La Commissione giudicatrice da atto che la valutazione complessiva relativa alle
offerte tecniche, ¢ la seguente:

Operatore economico Totale punti Totale punti

offerta tecnica offerta tecnica
riparametrata

1) IOLI IMPIANTI SRL UNIPERSONALE

(Capogruppo) / Cosmos Consalvi S.r.l. e Metalsystem r
S.r.l. (Mandanti) 50,330 54,911

2) RICCARDI COSTRUZIONI SRL (Capogruppo) /
Artigiana Elettrika S.r.l. e Sea Infissi S.r.l. (Mandanti)

73,325 80,000
3) CESARINI CARPENTERIE METALLICHE SRL
(Capogruppo) / Way Technological Systems S.r.l.
(Mandante) 59,250 64,643
4) CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC.
COOP.

62,970 68,702

Terminata la fase di assegnazione dei punteggi alle offerte tecniche, la
Commissione giudicatrice da atto che il punteggio per le offerte
economiche/tempo per un massimo di 20 punti, sara attribuito in base alla
seguente formula:

Per la determinazione dei coefficienti relativi agli elementi di valutazione di natura
quantitativa, verranno utilizzate le seguenti formule:

- Per la valutazione dell’elemento C1 ribasso unico percentuale offerto, ¢ attribuito
all'elemento economico un coefficiente C variabile da zero a uno tramite la seguente formula
bilineare:

Il

Ci (per Ai <= A sogliz\) X (AI/ A soglia)

Il

Ci (per Ai> A soglin) X H (1700 = X) [(Ai" Asuglia) / (A max — A soglin)]

dove:

Ci =  coefficiente attribuito al concorrente i-esimo
"Ai = ribasso percentuale del concorrente i-esimo

A soglia = media aritmetica dei valori del ribasso offerto dai concorrenti
X = 09

Amax = valore del ribasso pitl conveniente

- Per la valutazione dell’elemento C2 “riduzione tempi” sara applicata la seguente formula:
Tmin '
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P, = punteggio attribuito al tempo di realizzazione delle opere proposto
dall’[mpresa in esame T; = tempo di realizzazione proposto
dall’Impresa in esame

T,.in = minor tempo di realizzazione tra tutti i tempi di realizzazione proposti

L’offerta relativa al termine di esecuzione dei lavori, a pena di esclusione dalla gara, non potra
essere superiore al termine massimo a base di gara fissato in 160 giorni naturali e consecutivi
decorrenti dal verbale di consegna dei lavori per I’intero appalto.

L’offerta non potra altresi essere inferiore al termine minimo fissato in 100 giorni naturali e
consecutivi per I’intero appalto.

La Commissione prosegue, quindi, con l'apertura delle buste virtuali telematiche
contenenti l'offerta economica, secondo ’ordine proposto dalla piattaforma
telematica di gara con le seguenti risultanze:

Operatore economico Ribasso % Riduzione del tempo di
of'feﬁ(s)o ? esecuzione dei lavori
1) R.T.I. IOLI IMPIANTI SRL UNIPERSONALE Nel plico non ¢ inserito il modello 5
(Capogruppo) / Cosmos Consalvi S.r.l. e Metalsystem | per la dichiarazione del ribasso offerto
Sl (Mandanti) e della riduzione dei termini di

conclusione dei lavori.

2) RTI  RICCARDI COSTRUZIONI  SRL
(Capogruppo) / Artigiana Elettrika S.r.l. ¢ Sea Infissi
S.r.l. (Mandanti) , 1,08% 60 gg

3) R.T.I. CESARINI CARPENTERIE METALLICHE 6,69% 60 gg
SRL (Capogruppo) / Way Technological Systems S.r.l.
(Mandante)

4) CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC. 13,765% 60 gg
COOP.

Il Presidente della Commissione giudicatrice dichiara:

- I’esclusione del concorrente R.T.I. IOLI IMPIANTI SRL UNIPERSONALE
.(Capogruppo) / Cosmos Consalvi S.rl. e Metalsystem S.rl. (Mandanti) in
conformita al punto 17 del disciplinare di gara che espressamente prevede “ la
mancata indicazione del ribasso percentuale offerto e/o degli oneri della
sicurezza e/o del costo della manodopera, o la mancata sottoscrizione
comportera l'esclusione dell'offerta’;

- ’ammissione dei restanti concorrenti per aver presentato un offerta conforme a
quanto richiesto dal disciplinare di gara .

La Commissione prosegue le operazioni di gara assegnando i punteggi relativi
all'offerta economica/tempo dei concorrenti ammessi come segue:

Ditte . % Ribasso | Scelta Moltiplicatore Punteggio |Punteggio

—

\\[ /27( h




su prezzo a | criterio Ci offerta Offerta tempo
base di gara economica

R.TI. RICCARDI| 1,08% |c2 1 0,135 2,025
COSTRUZIONI ’
SRL 5
(Capogruppo) / :
Artigiana  Elettrika [
S.rl. e Sea Infissi
S.r.l. (Mandanti)

RTI CESARINI| 6,69% |c3 1 0,839 12,585 5
CARPENTERIE ‘
METALLICHE
SRL
(Capogruppo) / Way
Technological
Systems S.rl.
(Mandante)

CONSORZIO 13,765% | c4 2 1 15 5
ARTIGIANI :
ROMAGNOLO
SOC. COOP.

N. offerte 3 :
Asoglia 7,18%
X 0,9
Amax 13,77%
Punteggio massimo 15

La Commissione di gara procede a sommare i punteggi dell’offerta tecnica ed
economica/tempo precedentemente attribuiti, con la formulazione della seguente

graduatoria:
. | Punti
Punti
N |Partita IVA Ragione Sociale Aoy Offerta Offerta' Totale
! €ss0 . | economic
tecnica
a/tempo
CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC.| A 20
1 (01685300400 |COOP. 68,702 88,702

RT.I. RICCARDI COSTRUZIONI SRL
02252540410 | (Capogruppo) / Artigiana Elettrika S.r.. ¢ Sea A 80 | 7,025 87,025
2 |capogruppo | Infissi S.r.l. (Mandanti)

R.TI CESARINI CARPENTERIE
01881970675 | \tpTALLICHE SRL (Capogruppo) / Way| 64.643 | 17.585 82,228

3 CADOBIUPPO Technological Systems S.r.l. (Mandante)

Aggiudicatario
Secondo classificato
Escluso

'Non Ammesso

La Commissione di gara rileva che:




- la migliore offerta & quella presentata dal concorrente Consorzio Artigiani
Romagnolo soc. coop., con sede in Via Caduti di Marzabotto, 47, Rimini (Rn),
P.Iva: 01685300400 avendo conseguito un punteggio di 68,702 per I’offerta
tecnica e di 20 complessivi per I’offerta economica/tempo, per un totale di punti
88,702, con un ribasso del 13,765% e I’indicazione di euro 175.000,00 per costi
della manodopera e euro 7.000,00 per costi aziendali concernenti 1I’adempimento
delle disposizioni in materia di salute e sicurezza sui luoghi di lavoro di cui
all’art. 95, comma 10, del D.Lgs. n. 50/2016.

- la stessa non risulta anomala, in quanto in conformita al disciplinare di gara e
all’art. 97, comma 3, del D.Lgs. n. 50/2016, si & verificato che 1 punteggi
attribuiti per l'offerta tecnica prima della riparametrazione e per quella
economica, non superano entrambi i quattro quinti dei rispettivi punteggi max
(offerta tecnica 4/5 di 80 = 64) (offerta economica 4/5 di 20 = 16).

La Commissione giudicatrice alle ore 10,52 conclude la seduta di gara.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, previa lettura e
conferma, viene sottoscritto . /
Dott. Arch. Adriano Giangoliniﬁ[bl/( / e
TP
P. Ind. Tedizio Zacchilli \/

[ P
Geom. Bruno Agostinelli A ( /7&(\
Dott. Francesco Perugini //‘/“’1%-» %\
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CENTRALE UNICA DI COMMITTENZA
Ente capofila

COMUNE DI FANO

Provincia di Pesaro e Urbino

Tl
%&W

PROCEDURA TELEMATICA APERTA PER L'APPALTO DEI LAVORI DI
RISANAMENTO CONSERVATIVO DELLO STADIO MANCINI, PRIMO
STRALCIO - 2°LOTTO DEL COMUNE DI FANO. CUP E35D19000050004 - CIG
N. 8394267045 — NUMERO GARA 7842257.

skeok ok ok skok sk ok sk ok ok sk sk sk sk sk sksk sk skok sk sk sk sk sk ok skok skokokosk ok sk ok

Verbale di gara n. 1 - Seggio di gara
Verifica documentazione amministrativa-

L’anno duemilaventi (2020) questo giorno otto (9) del mese di settembre, alle
ore 10,53, il Seggio di gara, si riunisce presso 1’Ufficio Appalti e Contratti, in
seduta pubblica, attivata anche tramite la piattaforma telematica, costituito, ai
sensi dell’art. 8 del Regolamento di organizzazione e funzionamento della CUC,
come segue:

- dott.ssa Immacolata DiSauro- Responsabile P.O. della CUC del Comune di
Fano - Presidente; :

- dott. Ing. Federico Fabbri — Funzionario P.O. del Settore Lavori Pubblici del
Comune di Fano — Componente; _

- dott. Francesco Perugini — Funzionario del Servizio Appalti e Contratti/CUC -
Componente e Segretario verbalizzante.

Preso atto delle risultanze della seduta della Commissione giudicatrice di cui
al precedente verbale, il Seggio di gara procede all’esame della documentazione
amministrativa presentata dal primo concorrente in graduatoria Consorzio
Artigiani Romagnolo e dal secondo classificato costituendo RTI formato da
Riccardi Costruzioni srl (Capogruppo) / da Artigiana Elettrika S.r.l. e da Sea
Infissi S.r.l. (Mandanti).

Premesso che:

- in attuazione dell’art.33, comma 3-bis, del D.Lgs. n. 163/2006 e ss.mm.ii. (ora art.37 comma 4
lett. b) del D.Lgs. n. 50/2016 e ss.mm.ii.) :

- il Comune di Fano, Ente Capofila, con delibera di Consiglio Comunale n. 219 del 22 dicembre
2014 , ha approvato la costituzione della Centrale Unica di Committenza;

-con deliberazione del Consiglio Comunale n. 140 del 19/09/2018 si & provveduto ad adeguare la
convenzione al mutato assetto normativo di riferimento costituito dal D.Lgs. n. 50/2016 e s.m.i. e
ad apportare modifiche alla stessa per la gestione delle attivita della CUC Fano;

- tra gli enti locali "aderenti alla CUC si & proceduto alla sottoscrizione di apposita convenzione
ai sensi dell’art. 30 del T.U. sull’Ordinamento degli Enti Locali D.Lgs. n. 267/2000;

- alla Centrale Unica di Committenza intercomunale ¢ attribuita la competenza in merito alla
gestione delle procedure di gara per ’affidamento di appalti pubblici d’importo superiore alle
soglie previste al comma 1 e 2 dell’art. 37 del D.Lgs. n. 50/2016 e s.m..i. ;

Dato atto che ai sensi dell’art. 4 del Regolamento uffici e servizi per l'organizzazione e il
funzionamento della Centrale Unica di Committenza Fano, approvato con deliberazione della



Giunta Comunale n. 443 del 18 ottobre 2018 spetta alla CUC coincidente con U.O.C. appalti e
Contratti la gestione delle procedure di gara sino all'aggiudicazione definitiva delle stesse,
previa definizione, da parte del Dirigente del Settore interessato, degli aspetti di merito necessari
per la selezione dell'aggiudicatario;

- che con determinazione a contrattare del Dirigente Settore Lavori Pubblici - Comune di Fano n.
1443 del 4 agosto 2020 si ¢ stabilito quanto segue:

- di assegnare alla CUC, in base alla convenzione sopra richiamata, l'indizione della procedura di
gara per l'affidamento dei lavori in oggetto;

- di procedere alla scelta dell’operatore economico, cui affidare i predetti lavori, mediante
procedura aperta e con applicazione del criterio dell’offerta economicamente piu vantaggiosa
individuata sulla base del miglior rapporto qualita prezzo, ai sensi degli artt. 60, 95 del D.Igs. 18
aprile 2016, n. 50, sulla base dei seguenti elementi di valutazione:

ELEMENTI DI VALUTAZIONE PUNTEGGIO MASSIMO
Offerta tecnica 80
2 | Offerta economica -tempo 20
TOTALE PUNTI 100

- la procedura ¢ identificata dai seguenti codici: CUP E35D19000050004 - CIG n.
8394267045 — numero gara 7842257,

- Responsabile unico del procedimento ¢ il dott. ing. Federico Fabbri;

- il progetto approvato con deliberazione della Giunta comunale di Fano n. 167 del 3/08/2020
per un importo complessivo di euro 800.000,00 ;
-il progetto & stato validato dal RUP, dott. Ing. Federico Fabbri in data 30.07.2020, in conformita
alle disposizioni di cui all'art. 26 c. 6 ¢ c. 8 del D.Lgs 50/2016 ;

- ’importo dei lavori a base di gara ¢ suddiviso come segue:

Lavori soggetti a ribasso Importi non soggetti a ribasso Totale
Lavori a misura a base d’asta di importo a
cui euro 184.067,97 per costi base
della manodopera. Oneri della sicurezza contrattuale
€ 606.598,13 € 28.299,30 € 634.897,43

Le lavorazioni di cui si compone I’intervento sono:

Lavorazion L S Yyt i
o Qualificazione | i relative a indicazioni speciali ai fini della
; ¢ . gara
a D.P.R. C[assz bbli . Sy Importo %
Lavorazione 207/2010 ica, |2 oulgalaria P e (euro) ;
(si/no) opere prevalente o | subappaltabile
speciali scorporabile | (si/no)
‘ max 40%
Opere edili 0oG1 [II si no 287.225,09 | 45,24% | prevalente importo del
contratto
Impianti per la
trasformazione
alta/media
tensione e per la
distribuzione di Max 40%
energia elettrica in [OG10 |I si no 34,38% | scorporabile [ importo
corrente alternata 218.277.41 contrattuale
e continua ed
impianti di
pubblica
illumin,\azione
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_ Max
Componenti 30,00%
strutturali in OS18A si si 129.394,93 |20,38% | scorporabile | - - "
acciaio i

categoria
Totale lavori a misura 634.897,43 1/(3 0.00

- lintervento & stato inserito nel programma triennale dei lavori — cronoprogramma degli
investimenti 2020/2022 , annualitd 2020 ed & cosi codificato: CUP E35D19000050004 - CUI
L00127440410201900080;

- che con determinazione n. 14457del 5 agosto 2020 del Responsabile della CUC , in conformita
alla sopracitata determinazione a contrattare, veniva avviata la procedura aperta da aggiudicarsi
secondo il criterio dell’offerta economicamente piu vantaggiosa, ai sensi dell'art. 60, 95 comma.
2 del D.lgs. 18 aprile 2016, n. 50, si approvava lo schema di bando e disciplinare di gara
contenente i criteri di valutazione delle offerte e la modulistica di gara;

- che, conseguentemente, il bando ed il disciplinare di gara, redatto in base alle indicazioni di cui
sopra, unitamente alla modulistica a corredo della documentazione stessa, veniva pubblicato, ai
sensi di legge, sulla piattaforma telematica Tuttogare, in Amministrazione trasparente € all'Albo
Pretorio on-line - Bandi di gara e contratti, dal 7 agosto 2020 alle ore 12,00 del 31 agosto 2020,
sulla G.U.R.I n. 91 del 7 agosto 2020, sulla piattaforma ANAC, per estratto su due quotidiani di
cui uno a diffusione nazionale e uno a diffusione regionale (Il Messaggero naz. e Il Corriere
Adriatico del 8 agosto 2020);

Premesso altresi che in conformita a quanto previsto dall'art.19 del disciplinare
di gara per la valutazione delle offerte, la Stazione Appaltante si ¢ avvalsa
dell’inversione procedimentale, facoltd di cui al combinato disposto dell’art.1
comma 3 della Legge 14/06/2019 n.-55 e dell’art. 133 comma 8 del Codice degli
Appalti, che consente di esaminare le offerte prima della verifica dell’idoneita
dei concorrenti;

Tutti cio premesso

Il Seggio amministrativo, collegato al sistema informatico della piattaforma
telematica, dovendo procedere all’esame della documentazione amministrativa
del primo e del secondo classificato, come previsto dal disciplinare di gara al
punto 21.1, dei seguenti concorrenti:

1) - Primo classificato CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC.
COOP. , Via Caduti di Marzabotto, 47, Rimini, RN, Italia P.Iva: 01685300400;

2) - Secondo classificato costituendo RTI formato da Riccardi Costruzioni srl,
con sede in Via Volpini, n. 15, Zona Industriale Bellocchi, Fano (PU), P.Iva: n.
02252540410 (CAPOGRUPPO), da Artigiana Elettrika S.r.l, con sede in
Piazzale Ciabotto n. 8, Jesi (AN), P.Iva n. 01476820434 (MANDANTE) e da
SEA Infissi S.r.l., con sede in Via Papiria n. 61 Fano (PU), P.Iva n. 01005880412
(MANDANTE).

procede all'apertura delle rispettive buste virtuali ("BUSTA 1: Documentazione
Amministrativa") presenti sulla piattaforma ed all'esame della documentazione
amministrativa presentata: in particolare, per ciascuna busta virtuale, si procede a
verificare che la medesima contenga almeno la seguente documentazione, cosi
come prescritto dal disciplinare di gara:

a) Istanza di partecipazione sottoscritta digitalmente;

b) Documento di Gara Unico Europeo elettronico (nel proseguo: DGUE),
sottoscritto digitalmente;

¢) Autodichiarazioni, regolarmente sottoscritte, integrative del contenuto del
DGUE, Modello 2-2bis, Modello 3, Modello 4




d) attestazione di registrazione al sistema PASSOE presso ANAC;
e) Attestato di sopralluogo.

Il Seggio di gara relativamente alla documentazione presentata dal concorrente
Consorzio Artigiani Romagnolo rileva che:

- I’'impresa G.M. Costruzioni srl , con sede in via Albertario n.41, 61032 Fano
(Pu) P1./C.F. 02382080410 ¢ indicata dal consorzio quale impresa esecutrice dei
lavori; '

- con riferimento alle dichiarazioni inerenti le cause di esclusione di cui all'art.
80 del D.lgs. n. 50/2016 lo stesso dichiara, nell’allegato 1 al modello di istanza,
di avere risoluzioni contrattuali da parte di Stazioni Appaltanti contestate
dall'impresa in sede giurisdizionale e annotazioni nel casellario ANAC.

Il Seggio ritiene che dette vicende non risultino ostative alla ammissione alla
gara di cui trattasi trattandosi di procedere gia definite e per quelle pendenti si ¢
presentato ricorso alle competenti autorita.

-Si da inoltre atto che la restante documentazione risulta pertinente, regolare e
conforme alle prescrizioni del disciplinare di gara.

Il Seggio di gara relativamente alla documentazione presentata dal concorrente
Consorzio Artigiani Romagnolo e per I'impresa esecutrice G.M. Costruzioni stl
rileva che risulta idonea a documentare il possesso dei requisiti di ammissione
richiesti dalla lex specialis di gara.

Il Seggio di gara prosegue con la valutazione della documentazione presentata
dal costituendo R.T.I. formato da Riccardi Costruzioni srl, (capogruppo) da
Artigiana Elettrika S.rl. (mandante) e SEA Infissi S.r.l. (mandante) rilevando
che sono state dichiarate le seguenti quote di esecuzione e qualificazione dei
lavori :

-capogruppo Riccardi Costruzioni srl 54,25% , possesso di attestazione SOA per
la categoria OG 1 classifica IV ;

- mandante Artigiana Elettrika srl 31,55% , possesso di attestazione SOA per la
categoria OG 10 classifica III ; '

- mandante SEA Infissi srl 14,20% , possesso di attestazione SOA per la
categoria OS18A classifica Il ;

Pertanto si verifica che I’impresa Riccardi Costruzioni srl dichiara una
percentuale di esecuzione lavori del 54,25% che ¢ superiore all’incidenza
percentuale del 45,24% della categoria prevalente OGI rispetto all’importo dei
lavori a base di gara, pur non risultando in possesso di qualificazione per le
categorie scorporabili OG10 e OS18A.

Il Seggio di gara decide di escludere il costituendo RTI formato da Riccardi
Costruzioni srl, (capogruppo) da Artigiana Elettrika S.r.l. (mandante) e SEA
Infissi S.rl. (mandante) in quanto I’impresa mandataria Riccardi Costruzioni
s.r.l, non & in possesso del requisito di qualificazione in misura corrispondente
alla quota dei lavori che si & impegnata ad eseguire, come previsto al punto 7.2.6
del disciplinare di gara che espressamente prevede ” Ai sensi e per gli effetti
dell'art. 83, comma 8 del Codice, per i soggetti di cui all'art. 45, comma 2,
lettere d), e), f), g) del codice, la quota di requisito posseduta dai singoli soggetti
concorrenti componenti i RTI, consorzi ordinari, le aggregazioni tra imprese




aderenti al contratto di rete e i soggetti che abbiano stipulato il contratto di
gruppo europeo di interesse economico (GEIE), deve essere adeguata alle
rispettive quote di lavori assunti’”.

11 Seggio di gara evidenzia altresi il principio di diritto secondo il quale “In
applicazione dell’art. 92, co. 2, DPR 5 ottobre 2010 n. 207, la mancanza del
requisito di qualificazione in misura corrispondente alla quota dei lavori, cui si
¢ impegnata una delle imprese costituenti il raggruppamento temporaneo in
sede di presentazione dell’offerta, ¢é causa di esclusione dell’intero
raggruppamento, anche se lo scostamento sia minimo ed anche nel caso in cui il
raggruppamento nel suo insieme (ovvero un’altra delle imprese del medesimo)
sia in possesso del requisito di qualificazione sufficiente all’esecuzione
dell’intera quota di lavori” (cfr. Consiglio di Stato, ad. pl. 27 marzo 2019 n.6).

Il Seggio di gara da atto che il primo concorrente in graduatoria Consorzio
Artigiani Romagnolo & ammesso alla procedura di cui trattasi, avendo presentato
una documentazione che risulta regolare e conforme alle prescrizioni del
disciplinare di gara e alla vigente normativa e il secondo in graduatoria RTI
Riccardi Costruzioni stl (capogruppo)/Artigiana Elettrika S.r.]1. (mandante)/ SEA
Infissi S.r.]l. (mandante) non € ammesso.

Il Seggio di gara da pertanto atto che la graduatoria di gara formulata dalla
Commissione Giudicatrice come segue : '

Punti Pt
N [ Partita IVA Ragione Sociale ' Afmitn Offerta Offerta' Totale
€ss0 . | economic
tecnica
a/tempo
CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC. | A 20
1 |01685300400 |COOP. Aggiudicatario 68,702 88,702

RT.I. RICCARDI COSTRUZIONI SRL
02252540410 (Capogruppo) / Artigiand Elettrika S.r.1. € Sea A 80 | 7,025 87,025

2 |capogruppo | Infissi S.r.l. (Mandanti) . Secondo classificato
R.TI CESARINI CARPENTERIE
01881970675 o ' 82,228
3 capogruppo METALLICHE SRL (Capogruppo) / Way | o 64,643 | 17,585 >

Technological Systems S.r.l. (Mandante)

risulta a seguito dell’esclusione del costituendo RTI Riccardi Costruzioni stl
(capogruppo)/Artigiana Elettrika S.r.l. (mandante)/ SEA Infissi S.r.I. (mandante)
cosi modificata:

Punti il
N | Partita IVA Ragione Sociale AMIM | o er Y Totale
€SS0 | o nica | SCOROMIC
a/tempo

CONSORZIO ARTIGIANI ROMAGNOLO SOC. [ A 20 ;

1 (01685300400 COOP. Aggiudicatario 68,702 88,702
R.T.IL. CESARINI CARPENTERIE 82,228
METALLICHE SRL (Capogruppo) / Way

2 01881970675 Technological Systems S.r.l. (Mandante) A 65645 | 17,965

€apogruppo Secondo classificato.

w




7

Punti

Punti
N |Partita IVA Ragione Sociale A Offerta Offerta_ Totale
€ss0 . | economic
: tecnica
a/tempo

RT.L RICCARDI COSTRUZIONI SRL
02252540410 (Capogruppo) / Artigiana Elettrika S.r.l. e Sea
capogruppo Infissi S.r.l. (Mandanti) ESCLUSO

Si da inoltre atto che il presente verbale costituisce provvedimento di

ammissione e come tale sara pubblicato e comunicato a tutti i concorrenti ai
sensi dell'art. 76 del D.Lgs 50/2016.

Il Presidente del Seggio Amministrativo terminate le attivita di competenza del
Seggio chiude la seduta alle ore 12,37 e trasmette gli atti per quanto di
competenza al Rup.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale che, previa lettura e
conferma, viene sottoscritto .

: / : N
Dott.ssa Immacolata Di Sauro }/ mﬁ\b
I By 1

Dott. Ing. Federico Fabbri m‘/
| \7/ g /
Dott. Francesco Perugini s & it A
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